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Dziatajac na podstawie art’52 ust.5 ustawy z dnia 15. 07.2011 r. o kontroli w admini-
stracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092, z pézn.-zm.), w zaiqczenlu przekazuja sprawoz-
danie sporzadzone z kontroli przeprowadzoneJ w trybie uproszczonym Starosty Bydgoskiego,
jako powiatowego organu. adrmmstrac_]l archltektomczno-budowlanej, w przedmiocie oceny
praw1d10wosc1 dzialan organu w sprawie przyjecia zgloszenia zmiany sposobu uzytkowania
czesei poddasza w budynku mieszkalnym wielorodzinnym na cele mieszkalne, dziatka
nr 109/2 m. Pawlowek.

W oparciu o wyzej Cytowany artykul informuje, Ze organ kontrolowany — Starosta
Bydgoski w terminie 3 dni roboczych od dma otrzymania sprawozdama z kontroli ma prawo
przedstawi¢ do niego swoje stanowisko. Przedstaw1eme stanowiska me wstrzymuje realizacji
ustaleni z kontroli. Al
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SPRAWOZDANIE
z kontroli przeprowadzonej w trybie uproszczonym
Starosty Bydgoskiego, jako organu administracji architektoniczno-budowlanej

W zwigzku z pismem Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 18.03.2016 r. znak:
WIR.I.1411.6.2016.JK, przekazujacym skarge Leszka Maciejewskiego, petnomocnika Miro-
stawy Osinskiej, z dnia 15.01.2016 r. na dziatania Starosty Bydgoskiego, dziatajgc w oparciu
o art.6 ust.5 i art.11 ustawy z dnia 15.07.2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U.
Nr 185, poz.1092, z p6zn. zm.) oraz art.84b ust.1 ustawy z dnia 07.07.1994 r. Prawo budow-
lane (tekst jednolity Dz. U. 2016, poz.290) — przeprowadzilem w dniach 08. — 14.04.2016 r.,
kontrole w trybie uproszczonym Starosty Bydgoskiego, jako organu administracji architekto-
niczno-budowlanej, w sprawie przyjecia zgloszenia zmiany sposobu uzytkowania czeSci
poddasza w budynku mieszkalnym wielorodzinnym na cele mieszkalne, dzialka nr 109/2
m, Pawlowek.

Zgodnie z art.52 ust.4 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, kontrola przeprowadzona
w trybie uproszczonym konczy sie sporzgdzeniem sprawozdania z kontroli.
Zespot kontrolny w skladzie:

1. Jerzy Ledéchowski — naczelnik wydziaty inspekeji i kontroli,

2. Paulina Ziotkowska - specjalista w wydziale wyrobow budowlanych,
po przeprowadzeniu czynnosci kontrolnych, w oparciu o zebrany material dowodowy
w sprawie, w tym o dokumenty przedstawione przez dyrektora wydziatu budownictwa Staro-
stwa Powiatowego w Bydgoszczy Marie Krauze, dokonat nastgpujacych ustalen.

1. Inwestor Mirostawa Osifiska w dniu 08.12.2015 r. dokonata zgtoszenia do Starosty
Bydgoskiego, wykonania rob6t budowlanych niewymagajacych pozwolenia na budo-
we, adaptacyjnych, zmiany sposobu uzytkowania czesci poddasza w budynku na cele
mieszkalne na dziatce nr 109/2 w m. Pawléwek. Jako zakres rob6t wskazano tylko
adaptacje przylaczy, legalizacje licznikéw energii elektrycznej i wody, wskazujac
planowanym terminem rozpoczgcia robot od dnia 01.02.2016 r. Zgloszenie zostato
podpisane przez inwestora i jego pelnomocnika. Zalaczono kserokopie pelnomocnic-
twa (zamiast wymaganego oryginatu), ktére to pelnomocnictwo dotyczylo innego
zakresu niz przedmiot sprawy.

2. W aktach spawy znajdujg si¢ dokumenty:

s rysunek rzutu poddasza, zalaczony do wniosku o wydanie zaswiadczenia o samo-
dzielno$ci lokalu,

e rysunek okreslajacy usytuowanie obiektu budowlanego, dokument wytworzony
przez kontrolowany organ,

e os$wiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomosécia na cele budowlane,



» decyzja Wojta Gminy Sicienko z dnia 23.10.2015 r. znak: IR 6730.75.2015.AB,
ustalajaca warunki zabudowy dla zmiany sposobu uzytkowania czesci poddasza
w budynku mieszkalnym wielorodzinnym na cele mieszkalne wraz z przebudowa
na terenie dziatki nr 109/2 w m. Pawtowek.

3. Wniesione zgloszenie wraz z zataczonymi dokumentami przedtozonymi przez inwe-
stora, bylo niekompletne w zwigzku z wymaganiami dotyczacymi zmiany sposobu
uzytkowania, okreslonymi w art.71 ust.2 Prawa budowlanego oraz w zwiazku wyma-
ganiami dotyczacymi wykonania rob6t budowlanych niewymagajacych pozwolenia
na budowg, okreslonymi w art.30 ust.2 Prawa budowlanego. Braki i nieprawidtowosci
w wniesionym zgloszeniu polegaly m, in. na:

* koniecznosci skorygowania podpiséw na wniosku (znajduja si¢ podpisy inwestora
i pelnomocnika) oraz przediozenia wlasciwego oryginalu pelnomocnictwa,
braku opatrzenia decyzji o warunkach zabudowy klauzulg ostatecznosci,

* wyjasnieniu zamiaru inwestora, tj. ¢zy zglaszany jest zamiar zmiany sposobu
uzytkowania, czy zamiar zmiany sposobu uzytkowania z wykonaniem rob6t
budowlanych, dostosowujacych czgsé strychu na pomieszezenia mieszkalne,

* brak inwentaryzacji stanu istniejgcego; zwigztego opisu technicznego, okreslaja-
cego rodzaj i charakterystyke obiektu budowlanego, oraz charakterystyki energe-
tycznej ]

e brak opisu sposobu zaopatrzenia w energi¢ cieplng i odprowadzania sciekéw, bra-

ku wykazania spelnienia warunkéw §72 i §57 rozporzadzenia Ministra Infrastruk-
tury z dnia 12.04.2002 r., w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny od-
powiada¢ budynki i ich usytuowanie, zagadnien zwigzanych z wysokoscia
pomieszczen 1 o§wietlenia pomieszczef na pobyt ludzi, w zwigzku z zamiarem
zmiany sposobu uzytkowania.
Z tego wzgledu Starosta Bydgoski postanowieniem z dnia 04.01.2015 r. znak:
WB.6743.1599.2015 nr rejestru: 56722/2015, w oparciu o art.71 ust.3 Prawa
budowlanego, nalozyl na inwestora obowiagzek usuniecia brakujacych dokumen-
téw, w terminie 14 dni od dnia otrzymania postanowienia.

4. Pelmomocnik inwestora, bez umocowania prawnego (co wykazano w postanowieniu z
dnia 04.01.2016 r.), ustosunkowat si¢ tylko do czesci brakéw wykazanych w postano-
wieniu, pismem z dnia 08.01.2016 r., przekazanym do Starostwa Powiatowego w
Bydgoszczy, poczta elektroniczna.

5. Nastgpnie pelnomocnik inwestora, w dalszym ciggu bez umocowania prawnego, pi-
smem z dnia 15.01.2016 r., wycofal zgloszenie na zmiang sposobu uzytkowania rze-
czonego poddasza. Pismem tym pokwitowat odbiér 2 szt. projektu.

Z analizy akt sprawy wynika, iz inwestor nie przediozyt wymaganego przepisami
prawa pelnomocnictwa, a takze nie wykonat obowigzku natozonego postanowieniem z dnia
04.01.2016 r. Taki stan, zgodnie z art.71 ust.3 Prawa budowlanego, winien skutkowaé wyda-
niem decyzji wnoszacej sprzeciw do wniesionego zgloszenia.

Organ na wniosek peinomocnika inwestora, dziatajacego bez umocowania prawnego, o wyco-
fanie zgloszenia na zmiane sposobu uzytkowania rzeczonego poddasza, zgloszenie wycofal.
Wycofanie przez pelnomocnika inwestora w dniu 15.01.2016 r. zgloszenia spowodowalo, ze
sprawa stala si¢ bezprzedmiotowa.

Poza opisanymi wyzej dokumentami w przedmiotowej sprawie, w aktach sprawy znajduje sie
pismo organu z dnia 20.01.2016 r. znak: WB.6743.1599.2015 nr rejestru: 1697/2016, ktérym
w oparciu o art.64 §2 Kodeksu postgpowania administracyjnego, wezwano inwestora i pel-
nomocnika do usunigcia, w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, brakéw w ztozonym
wniosku o wycofanie zgloszenia z dnia 08.12.2015 r., poprzez przedlozenie wiasciwego pel-



nomocnictwa, opatrzonego wiasciwa oplatg skarbows. Zgodnie z opinig prawng starostwa
bydgoskiego z dnia 05.04.2016 r., w zwigzku z wycofaniem zgloszenia, postgpowanie w
sprawie zostalo zakoficzone i zbgdnym stato si¢ badanie, czy pelnomocnik inwestora legity-
mowat si¢ wlasciwym pelnomocnictwem.

Po przeanalizowaniu calego zebranego materialu dowodowego sformutowano wnio-

ski, po zakoniczeniu czynnosci kontrolnych.
e 7 uwagi na fakt wniesiona niekompletnego zgloszenia zmiany sposobu uzytkowania

cze$ei poddasza w budynku na cele mieszkalne na dziatce nr 109/2 w m. Pawlowek,
Starosta Bydgoski wlasciwie postanowieniem z dnia 04.01.2015 r. znak:
WB.6743.1599.2015, w oparciu o art.71 ust.3 Prawa budowlanego, nalozyt na inwe-
stora obowiazek usuniecia brakujacych dokumentéw w przedloZzonym zgloszeniu, w
okreslonym terminie.

e Na wniosek pelnomocnika inwestora, dzialajacego bez umocowania prawnego, 0 Wy-

cofanie zgloszenia na zmiane sposobu uzytkowania rzeczonego poddasza, organ zglo-
szenie wycofal. Wniosek pelnomocnika, dzialajacego bez wilasciwego pelnomocnic-
twa, nie powinien byé przez organ rozpatrywany, co stanowi nieprawidtowo$¢ w dzia-
taniu organu, w zwiazku z art.33 §1 i §2 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Biorac pod uwage powyzsze, nie dopatrzono sig istotnych nieprawidtowosci, ktore wymaga-
tyby podjecia dalszego trybu administracyjnego.

Dziatanie organu w przedmiotowej sprawie oceniono pozytywnie pomimo stwierdzonej nie-
prawidtowosci.
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